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Del interrlasjonale misjo~lsrdds forskni~~gssekretariat har 
i lepet au dcl sisle dr innhentet rapporler fra en rekke 
land orn akluelle stremdrag i misjonslenkniugen (<Current 
Trends in Missionary Thinkingo). Det norske bidrag ble 
leuert au Egede Inslitutlels sekretrer, pastor L. G .  Terray. 
Da oucrsikterl lor urere au interesse for leserne nu NOTM, 
gjerzgis den her i sin helhet. - R e d .  

I en oversikt over skandinavisk misjonstenkning som teol. dr. 
Herman Schlyter skrev i sTheologische Rnndschaun for fire Br 
siden (1952, s. 150-162), inntok tden eksegetiske nybesinnelseh 
og aden teologiske bearbeidelse, misteparten av plassen. I den 
skandinaviske misjonstenkning som helhet har disse to forsk- 
ningsomrBder spilt en hetydelig rolle i lopet av de siste 15 %r. 
Men nBr det gjelder Norges andel p% disse omr%der, begrenses 
denne ti1 professor Anton Fridrichsens innsats. 

1. Tyngdepunktet i norsk misjonsforsbning ligger p i  misjons- 
historiens omr%de. I de senere &r har en rekke misjonshistoriske 
avhandlinger og mer populaere verker sett dagens lys. Det har 
imidlertid bare hendt 6n gang at det er blitt freinsatt prineipielle 
sp0rsmBl i forbindelse med den misjonshistoriske forskning i 
Norge, og det skjedde i misjonsprest Fridtjov Birkelis avhand- 
ling aPolitikk og misjonw (Egede Instituttet, 1952). Birkeli be- 
tegner det som en svakhet a t  norske misjonshistorikere betrakter 
misjonsselskapenes historie og amisjonsmarkenesw kirkehistorie 
som to atskilte forskningsomr8der. Han piviser ogsB at forsk- 
ningen har hovedsakelig konsentrert seg om (<misjonsinteres- 
sensw historie. De impulser derimot, som ble formidlet fra Norge 
ti1 nmisjonsmarkenesw kirkeliv, og omvendt, har ilcke fBtt til- 
b0rlig oppmerksomhet. 
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I)isse Rirlielis syns l~unkte r  liar ililic i ren~l ia l t  lroell disliusjol~. 
Nylig liar i~nidlcr t id  cn yngrc r~iis,jonsliistorikcr, pastor H. Chr. 
Alalnel~, tatt  opp sl1orsrn5lct i ell :lrlikkel 0111 den forste norske 
l \ f r i l in-~~l is jonaren,  H. C .  Knrrdsen, i NOThI (1055, s. 1 7 : i f f ) .  
;\l:rmen gir sin fullc tilslutrdng ti1 Rirkelis synspu~~l i te r ,  - en 
t i l s l u tn in~  so111 sa111tidig innebarer  en utfor[Iriiig ti1 rtrn yngrc 
misjonsforslier-generasjon. 

2. Pro1)lemet kipkc oy rnis,ion har  i de senere Ar v:ert g j e l~ s t an~ l  
I'or I~red interesse. R:rligrur~nen for drnne interessc er den o111- 
stcnrligliet a t  Den r~orslic liirlie sorn sidali  ikke driver iriisjon. 
- -  i inotsetning Lil den svenslie og finslie liirlic soln li\w 11:rr sir1 
vgen kirkelige misjon. Innenfor Den norslie kirke drives misjo- 
ncn rrtelukkande :IT misjonssclskal~. (I>r frikirkeligc samfunn 
(lcrirnot, sorn hIetodist1iirlie11, den lutherske friliirkc og Raptist- 
s:rmfnnnct, liar sine kirkelige inisjoner. I ~~insel~e\~egelser l ,  som 
r r  tilsluttet A'orsk AlisjonsrAd, liar cnlieltmrnigl~etene ;~nsvnrcl  
for sine egnc misjonzrer . )  

I)oscnt 0. G. hylilcbnst 11ar tidligerc i to :~rtikler i Nortlisli 
hlissions-Tidsslirift (1940, s .  7-26 og 72-84, se  ogsh 110s Schlgter, 
s. 158) gjort gjcldcnde a t  ali irl icmisjon~ er den l~rinsipielt  rili- 
tige form for rnisjonsarl~eidet. Sp~irsmSlet hlc tatt  0111) 113 1)retl 
I~:rsis :I!. rnisjonsl~rest Hans 13uvarl1 i t rc  :~rtikler i h'0'1'AI (195.1, 
s.  T!l-01, 153-176, 1055, s .  18-29). I l uv ;~ r l~  1)Rprlier ; ~ t  misjons- 
srlsltal~enc er rl:~nnct ctter et icle;~l so111 er v c s e n s f r e ~ ~ ~ m e d  for kir- 
Ikrn. I.:t ~ n i s j o n s s c l s k : ~ ~ ~  riiinner i sir1 strulitur mer om et f o l ~ c t -  
~ri~~gsforelege.nde enn orn en lkirlic. Selsk:~penes :~rheicl foregRr i 
Ikonlc~~rransc 111ec1 andrc lignenile foretagender, krever en sladix 
intensivering nv virksomlieten 111erl alle forrctningsl1ro1~:1ga11(1a- 
vns il~idler.  Inens rnisjor~en skullc vpre  sen kirkens livsfunli- 
sjons. 

.\lr11 liuv;irp gjordc genrralsekrctar,  c;~n(l. tlieol. 'l'orlnotl V5ge11 
(Norsli 1.utllcrsli hlisjonssaml~ar~tl)  yjeldende i sitt sclskal>s hlad. 
Utsgr~ (1955,  nr. 20 og 21) a t  r~~ i s j onen  er en funksjon axr deli 
salnlne .Jesu Icristi kirke, rnten dell rlrives a r  misjonsselskal~ 
rller av kirkcns organer. 

Ilenne dislius.jon, soln 11ok ikkc kiln hctraktes sorn :~\'sluttel, 
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m i  sees i en sterre sammenheng. Den er en del av en mer omfat- 
tende brytning omkring kirkebegrepet. Det har vaert hevdet at 
det er uholdbart i drive indre og ytre misjon, sjomannsmisjon. 
ungdoms- og studentarbeid osv., lned egne forsamlingslokaler, 
ti1 dels med egen nattverdforvaltning, uten organisatorisk tilslut- 
ning ti1 kirken. AIeningsutveks~lingen har den aller storste be- 
tydning ogsB for misjonsarbeidet innen Den norske kirke. 

3. Mens hjemmearbeidet bare kan oppvise svzert lite samarbeid 
mellom Den norske kirkes 8 misjonsselskaper, har begivenhetene 
14 feltene i de senere Br fort ti1 naermere samarbeid ute. Dette 
gjelder ferst og fremst de felter hvor arbeidet ferst beggnte etter 
krigen og etterat misjonacrene mBtte forlate China. Samarbeidet 
i konfesjonelle rammer g i r  utmerket. Bestrebelser p i  union 
mellom forskjellige konfesjoner blir derimot ti1 dels skarpt 
kritisert. Rektor ved Menighetsfakultetets pmktisk-teologiske se- 
minar, Carl Fr. Wisloff, holdt et foredrag pa generalforsamlingen 
i Den norske kirkes presteforening i 1952 (trykt i Tidsskrift for 
Teologi og Kirke 1952, s. 160-176), hvor han behandlet spers- 
milet om den moderne ekumenikk. Han uttalte seg meget kritisk 
om enhetsbestrebelser i og utenfor Kirkenes Verdensrid, bl, a. 
om kirlteunionen i Syd-India. Foredraget inneholdt ikke noen 
prinsipiell vurdering av det ekumeniske sporsmil, men peker p i  
de farer den liberale teologi, Batolisismen og anglo-katolisismen 
kan bety for Kirkenes VerdensrBd og for de kirker som er tilslut- 
tet dette. Norske misjonslederes holdning overfor kirkeunion pB 
misjonsmarkene m i  betegnes som tilbakeholdende. 

4. Arbeidet for i sikre rnisjonsuitenskapen plass som selvsten- 
dig teologisk disiplin, er et spesielt anliggende for Egede Insti- 
tuttets leder, dosent 0. G. Myklebust. I sin bok <The Study of 
Missions in Theological Education, Vol. 1.)) gir han en fremstil- 
ling av misjonsundervisningens historie i den vesterlandske pres- 
teutdannelse fra det 16. Brhundre ti1 1910, med szrlig hensyn ti1 
Alexander Duffs lserestol i <evangelistic theologyw i Edinburgh 
(opprettet i 1867). Med stor interesse ter vi imetese verkets 2. 
bind, hvor forfatteren i et avsluttende kapitel vil gi en fremstil- 
ling av resultatene av sin undersokelse. 
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Dr. hlyklebust er ogsB en talsmann for et nznnere  interna- 
sjonalt samarbeid pB misjonsforskningens omrBde. I sin brosjyre 
*An International Institute of Scientific Missionary Researchn 
(Egede Instituttet, 1951) la han fram planen om et internasjonalt 
institutt (se hos Schlyter, s. 161), og i en redaksjonell artikkel i 
NOThI (1954, s. 65-68) foreslo hall opprettelsen av et unordisk 
utvalg for inisjonsforskning~. Dets oppgave skulle vaere B gi ut 
et nordisk misjonsleksikon, en hBndbok for misjonsvitenska~), en 
~nisjonsvitenskapelig Brbok, hihliografier osv. samt B formidle 
stipendier for misjonsforskere osv. Disse tanker ble av professor 
Bengt Sundkler ta t t  opp i en redaksjonell artikkel i SvensE Mis- 
sionstidskrift (1955, s. 133f) lned full tilslutning. For tiden ar- 
beides det med planer om en snordisk hBndbok for inisjonn som 
skulle inneholde statistikk, 'bibliogmfi osv. for de fire nordiske 
lands vedkommende, - pB linje med Norsk HAndbok for hlisjon, 
som has v z r t  utgitt to ganger, i 1949 og 1952. 

5. NBr det gjelder misjonsunrleruisningerl ved de teologiske fa- 
kultet og foredragsvirksomheten ved Egede Instituttet, henviser 
vi vBre norske lesere ti1 dosent 0. G .  Myklebusts artilckel nTeo- 
logisk misjonsundervisning i Norge 1939-1954u i NOTkl 1954 (s. 
246-248) og ti1 Egede Instituttets Brsmeldinger, samt til den 
nevnte artikkel av H. Schlyter, s. 161. 




