
Thomas von Westen - 300 ar

PETER WILHELM BOCKMAN

von Westens korte liv faller ytre sett i tre klart avgrensede perioder
som er relativt enkle a fa oversikt over. Det er for det f0rste hans
ungdoms- og utdannelsesstid frem til utnevnelsen til sognekallet i
Ve0Y i Romsdal 1709. For det andre hans tid i Romsdal fra 1711
(muligens alt fra 1710) til 1716, da han nidkjrert mktet sitt kall og
sammen med en del andre like nidkjrere kolleger dannet et «colle
gium», «Syvstjernem> kallet, som fremkom med klage- og bl2mne
skrifter til h0yeste hold angaende det kirkelige forfall og menighete
nes s0rgelige tilstand - alt sett gjennom den nyoppdukkende pietis
mens briller. Og endelig hans tid som lektor i Trondheim og leder av
misjonen blant samene - et tiltak satt igang av Missionskollegiet i
K0benhavn delvis foranlediget av «Syvstjernens» henstillinger, og
som von Westen gay seg totalt hen til, fra 1716 til sin d0d 1727.

Men innenfor denne enkle ramme finner vi en personlighet og ut
foldet det seg et livsverk som bade er fascinerende og merkverdig.
Og innenfor denne ramme finner vi ogsa biografiske uklarheter og
historiske gater som det er fristende a fors0ke a 10se.

I.

En tilfredsstillende vitenskapelig biografi over Thomas von Westen
er enna ikke skrevet. Pa den annen side har han som en eventyrskik
kelse - «samenes aposte!» - fengslet sinnene, og der er gitt flere mer
eller mindre palitelige populrerskildringer av ham og hans gjerning.
Til de viktigste fremstillinger av hans liv som vi hittil har, h0rer tre
- fra hvert sitt arhundre: Det er for det f0rste Hans Hammonds
«Den Nordiske Missions-Historie i Nordlandene, Finmarken og
Trundhiems Amt til Lappers og Finners Omvendelse fra f0rste Be
gyndelse indtil han udi Aaret 1727 da Lappernes og Finnernes Apos
tel Hr. Thomas von Westen ... d0de, tilligemed denne ud0delige
Mands Levnetbeskrivelse ... » Kbh. 1787. Hans Hammond, som pa
dette tidspunkt var sogneprest i Rakkestad, var S0nn av Thomas von
Westens stedatter Else Sofia Frik (Datter av v. W.s hustru iet tidlige
re ekteskap) som i 1725 ble gift med sogneprest Thomas Hammond
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i Meldal. Dette mere familieband til v. W. preger Hammonds mi
sjonshistorie som - hva allerede tittelen r0per - helt er konsentren
om v. W.s liv og gjerning. Hammond har hatt tilgang til betydelig
kildemateriale, men hans fremstilling er fullstendig apologetisk og
skj0nnmalende. Nar det gjelder hans skildring av v. W.s. ungdoms
ar, har senere biografer papekt at den er meget upalitelig.

Den andre fremstilling er Daniel Thraps «Thomas von Westen og
Finne-Missionem>, Kra. 1882 (srertrykk av Theologisk Tidsskrift
for den evangeJisk-lutherske Kirke i Norge, Ny R. VIII). Thrap kan
med henvisning til en rekke kilder og unders0kelser im0tega Ham
mond pa en rekke punkter, og gir i det hele tatt et langt mer balan
sen, solid og sannsyn1ig bilde av v. W.

Dette betyr imidlertid ikke at man bare skal se bon fra Ham
monds fremstilling. Nettopp hans nrerhet til stoffet gj0f at hans
fremstilling tross alt rna tilkjennes betydelig kildeverdi. Bl.a. gjengir
han en rekke brever og skrifter av v. W. og andre, som senere er kom
met bon. Og det er ganske apenbart at han har brukt store deler av
sitt liv pa a samIe materiale og muntlige tradisjoner om sin store heIt.
Han anf0rer flere av dem som kjente v.W., deriblant en fjernere
slektning, men merkelig nok ikke sin egen mor, v. W.s steddatter,
som var nrer 31 ar da v. W. d0de og hadde levet hos sin mor og sted
far helt til hun 1725 ble gift. Antagelig har han ansett det som sa selv
sagt at moren - som levde heIt til 1780, altsa kort f0r Hammond ut
gay sin fremstilling - har vren kilde for hans beretninger at han ikke
nevner det. Hammonds fremstilling er en meget stor bok - 951 sider
+ 30 s. forord, hovedsake1ig av historikeren P. F. Suhm. Suhm sier
i sitt forord at han har tillatt seg a stryke et og annet i Hammonds
manuskript, og dessuten har han bemerkninger til et par av de mest
legendariske trekk i fremstillingen. FOr0vrig n0yer Suhm seg med a
trykke opp igjen i forordet en artikkel han hadde skrevet om
samene.

I sin redegj0relse for sine kilder tilsist i sin fremstilling, nevner
Hammond rOr0vrig at han ogsa av biskop Gunnerus har fatt lane
aktstykker - som visstnok aldri ble levert tilbake. Gunnerus d0de jo
i 1773, lenge f0r Hammond hadde sin bok ferdig.

Det som kan sies om Hammonds fremstilling er at den er utvety
dig panisk - von Westen er engelen, biskop Krog er djevelen. Og
hans efterf0lger, biskop Eiler Hagerup, von Westens gamle venn og
Syvstjernebror som f0rst overtok misjonsledelsen efter von Westens
d0d og sa bispestolen efter Krogs d0d, og dermed forenet disse to
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funksjoner og opphevet spenningen mellom dem - han kommer hel
ler ikke srerlig godt ut hos Hammond. Men nar det gjelder en del av
de begivenheter som Hammond beretter, sa synes Thrap a vrere
overdrevent kritisk mot Hammond. Vi skal senere gi et eksempel.

Den tredje fremstilling er inkludert i Adolf Steens avhandling
«Samenes kristning og Finnemisjonen til 1888», Oslo 1954, srerlig s.
150-211. Rimelig nok er Steens interesse ikke primrert biografisk,
men misjonshistorisk. Han kan imidlertid, med henvisning til kilde
materiale, pa visse punkter skifte sol og vind mellom Hammond og
Thrap, samtidig som han ogsa imotegar noen andre fremstillinger.

Blant disse er en kort fremstilling av Holger Fr. Rordam: (,Tho
mas von Westen, Finnernes Aposteb,. Chra. 1897. Den er imidlertid
svrert sekundrer og bringer lite nytt ut over et par aktstykker som
Hammond ikke har med.

Av v.W. selv finnes visstnok ingen dokumenter tilbake, bortsett
fra hva biografene, spesielt Hammond, refererer. Hammond mener
at v. W.s manuskripter til den uferdige misjonshistorie ble overdratt
til konrektor Skanke, som utgav den, og at manuskriptene derefter
forsvant. Det er imidlertid et ubesvart sporsmal, hvor meget der
egentlig fantes av manuskripter fra v.W.s hand til misjonshistorien
ved hans bortgang.

II.
v. W.s ungdomstid inneholder mange uklare punkter og betydelig
legendedannelse, fortrinnsvis stammende fra Hammond. Del sann
synlige synes a vrere at hans far, Arnoldus von Westen - som var
apoteker i Trondheim og stammet fra en tysk-dansk familie - opp
rinnelig ikke onsket at han skulle ga den boklige veL Det var muli
gens fordi han skulle overta apoteket, men snarere av okonomiske
grunner, idet Thomas hadde to eldre halvbrodre (av farens forste ek
teskap), hvorav i hvert fall den ene gikk i latinskolen i Trondheim.
Efter oppfordring og stotte fra to borgere i Trondheim, sies det, ble
Thomas imidlertid satt i latinskolen og dimittert fra den allerede i
1697 sammen med sin fire ar eldre halvbror Matthias. De ble begge
innskrevet som studenter i Kobenhavn 17. juli 1697, og Thomas stu
derte flittig og tok aret efter den laveste universitetsgrad (baccalau
reusgraden 30. mai 1698) og folgende ar (20. juni 1699) den teologiske
attestas med karakteren haud illaudabilis. I mellomtiden var faren
dod (juni 1698), og v. W. reiste efter sin teologiske eksamen til Hel-
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geland som huslaerer hos sorenskriver Jacob Dass. Der ble han anta
gelig i fire ar, helt til 1703, da sorenskriverens to S0nner, S0ren og
Peter, som han hadde undervist, ble studenter. Mens v. W. var meget
ung da han f0rste gang studerte ved Universitetet i K0benahvn og
tok sine eksamener, vendte han na tilbake dit og tok fatt pa studiet
av orientalske sprak. Efterretningene om denne periode av hans liv
er sparsomme og uklare, men det er neppe tvil om at han 0konomisk
hadde det meget vanskelig. Nar han likevel holdt fast ved sine stu
dier, kan det tyde pa at han siktet pa en universitetskarriere. Dette
kan synes bekreftet av det anonyme skrift datert 14. des. 1707 med
sterkt angrep pa noen av de ledende menn ved Universitetet for at de
ved fordeling av stipendier prefererte sin egen familie til fortrengsel
bl.a. av v. W. Man har gjettet pa at v. W selv var forfatteren av skrif
tet, eller i hvert fall hadde gitt de n0dvendige opplysninger for utar
beidelsen av del. I hvert fall tyder skriftet pa at v.W. hadde regnet
med og fatt 10fte om et stipendium som ville gi ham anledning til a
reise i utlandet - en n0dvendig betingelse for ansettelse ved Universi
tetet - men at dette glapp. Muligheten for en universitetskarriere ap
net seg imidlertid da han ved arsskiftet 1706/07 fikk tilbud gjennom
en russisk utsending i K0benhavn om et professorat i filologi og re
torikk (<<lingvarum et eloqventiae») i Moskva. Kontrakt b1e faktisk
undertegnet, men inneholdt en tillegssbestemmelse om at han det
f0rste ar skulle vaere en slags adjutant for den russiske utsending i
K0benhavn. Reise til Moskva kunne altsa f0rst komme pa tale i 1708
- men ble intet av, angivelig fordi hans kreditorer forhindret hans
utreise fra 1andet. v. W. hadde tydeligvis padratt seg en betydelig
gjeld, ikke minst ved bokkj0p. Det ble hevdet at han hadde oppar
beidet seg en betydelig boksamling til en verdi av 6 000 Rdl., som
gikk tapt ved forlis da den ble sendt i forveien til Ve0Y h0sten 1709.

I sine vanskeligheter fikk han imidlertid hjelp av den ca. 53 ar
gamle enke Anna Pedersdaller «som holdt Logis og Kost for Nor
maeI1». De ble trolovet, hans gjeld ble klarert, og h0sten 1709 - efter
hans utnevnelse til Ve0Y - giftet de seg (27. november). I mellomti
den hadde v.W. holdt sin dimisspreken 12. april 1708 og gjennom
den visstnok pakalt kongens oppmerksomhet, slik at han ble ansatt
ved det Kongelige Bibliotek. Ansettelsen gjaldt antagelig bare for
den tid bibkliotekaren Joh. Conr. Wolfen var utenlands pa reise
med kongen (nov. 1708 - juli 1709), og tjenesten var visstnok ul0n
net. Kort efter kongens hjemkomst ble han 6. sept. 1709 utnevnt til
sogneprest til Ve0y.

196



Det er i disse siste ar av den fmste periode av v. W.s liv adskillige
uklare punkter, som nevnt. Nar det gjelder skriftet av 14. des. 1707
kan det synes lite sannsynlilg at det var forfallet av v. W., fordi han
pa det tidspunkt allerede nesten ell ar hadde vrert i russisk tjeneste
og forsavidt mente a ha utsikter til en karriere, og fordi han kort ef
ter kom i kongelig yndest og fikk ansellelse ved biblioteket og utsik
ter til videre befordring. Pa den annen side kan han nellopp i denne
silUasjonen ha felt seg fri til a tale ut.

Et annet uklart punkt er forliset hvor v. W. tapte sin verdifulle
boksamling. Hammonds fremstilling gar ut pa at v. W. og hans for
lovede hesten 1709, efter hans utnevnelse til Veey, hadde sendt hen
nes to detre av tidligere ekteskap, samt diverse husgerad og altsa
v. W.s verdifulle boksamling med skip til Kristiansund, men at ski
pet forliste i heststormene. Alt gikk tapt (noen fa beker ble fisket
opp senere og kjept tilbake av v. W., men kunne ikke brukes), og den
eldste dalleren omkom, mens den yngste savidt ble reddet og brag!
til Kristiansund hvor hun kom seg. Thrap avviser hele historien, dels
fordi han ikke kan tra at v. W. hadde maktet a skaffe seg et slikt ver
difullt bibliotek, dels fordi det i sa fall var usannsynlig at han sendte
delle fra seg sa lenge fer han selv skulle reise til Norge. Han tiltradte
Sill embede fmst i slullen av januar 1711, 14 maneder senere.

lmidlertid synes Thrap her a vrere overdrevent kritisk. Den piken
som ble reddet var jo Hans Hammonds egen mor, og Hammond
kommer mange ganger i sin fremstilling tilbake til den mirakulese
redning. At v. W. virkelig hadde erhvervet seg en stor boksamling,
srerlig hvis han siktet pa en vitenskapelig karriere, er ikke usannsyn
lig, for de offentlige biblioteker i Kebenhavn var ikke tilgjengelige
for studentene pa den tid, og delle kan som nevnt forklare hans store
gjeld. Merkeligere er det a sende husgerad, beker og detre fra seg,
men det er vel sannsynlig at man fant a malle benylle en skipsleilig
het som bed seg. At det skulle dmye sa lenge fer de selv kom efter
til Norge, er det ikke sikkert de var klar over pa delle tidspunkt.

Pa ell punkt har imidlertid Thrap rell, det er nar han bemerker
(s.24) at «Hammond er ikke sterk i arstall». Hammond sier i sin be
retning om forliset at piken som ble reddet - Hammonds mor - var
i Sill tiende ar (s. 63), men s. 601 anferer Hammond at moren dede
17. sept. 1780, 84 ar og 41 dager gammel. Dvs. at hun var fedt
7.8.1696 og ved forliset hesten 1709 altsa fylt 13 ar, noe som ogsa
stemmer bedre med hennes mors alder. Denne lille uoverensstem
melse har gall forbi bade Hammond og ·Suhm.
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Ill.
v. W.s insettelse pa VellJY skjedde 3. sllJndag efter Helligtrekongers
dag 1711, dvs. i slutten av januar, og biografene har undret seg over
at det gikk sa lang tid og at der ikke er noen efterretning om tidsrom
met mellom brylluppet og innsettelsen pa VellJY 14 maneder senere.
Antagelig har ekteparet v.W. forlatt KllJbenhavn fllJrst varen eller
forsommeren 1710 - dels fordi f1ytning var utilradelig om vinteren,
deIs fordi Anna Pedersdatter vel trengte tid til a avvikle sitt pensjo
nat i KllJbenhavn, og dels ogsa fordi de ikke kunne komme til VellJY
f0r nildensaret for den forrige prests efterlatte var omme - og det var
antagelig sommeren 1710. Det er derfor sannsynlig at de er kommet til
VellJY sommeren eller hllJsten 1710 - evt. efter besllJk hos hennes fami
lie i Drammen og Eiker og hans familie i Trondheim. Merkelig er det
i sa fall at innsettelsen skjedde fllJrst i januar 1711, men det kan ha
hatt andre grunner. Steen anfllJrer i hvert fall at v. W. i et brev av 16.
jan. 1711 fra VellJY til sin mere venn og kollega Nicolaus Engelhart
med innbydelse til innsettelsen, uttrykker seg pa en mate som kan
tyde pa at han har vrert en stund pa VellJY allerede.

Thrap anfllJrer (s. 28) at v. W, ble ordinert 4. juli 1710 - det anfllJres
fra Erlandsen: Nordenfj. Geistlighet, men uten belegg. Det finnes
heller ikke noen opplysning i Trondhjems bispearkiv om dette. Men
hvis datoen er riktig og ordinasjonen har foregiltt her i Trondheim,
sa sannsynliggjllJr det at v. W.s er kommet til Norge sommeren 1710
og da reist til VeIlJY, evt. Kristiansund hvor if1g. Hammond den red
dede datter var.

Denne andre periode i v. W.S liv - de fa ar i Romsdal - ble av den
aller stllJrste betydning for ham. Mens han i sin tid i KllJbenhavn tyde
ligvis hadde vrert opptatt av lrerde studier og mulighetene for en uni
versitetskarriere der eller i Moskva, ble han pa VellJY grepet av den
pietistiske andsstf0mning og ble den nidkjrere predikant og sjelesllJr
ger og til slutt misjonrer. Det er intet som tyder pa at han var grepet
av de begynnende pietistiske stmmninger i KllJbenhavn under opp
holdet der - og forsavidt lite som tyder pa at han i det hele tatt hadde
tenkt seg en prestetjeneste. Efter eget utsagn (i et brev til Engelhart
antagelig fra mai 1713) var det to ar tidligere, altsa i 1711, efter at
han var kommet til VeIlJY, at han haddeopplevet et andelig gjennom
brudd som ble avgjllJrende for hans pietistiske andsholdning og sene
re livsgang.

Den pietistiske vekkelse som v·. W. - og hans kolleger i Romsdal
opplevde, gay seg fllJrst og fremst utslag i stllJrre nidkjrerhet i arbeidet
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i menigheten, med vekt pa kirketukt,l1Jket kristendomskunnskap og
alvorligere forkynnelse. Stl1Jrst historisk betydning fikk imidlertid
det «collegium» som disse prester dannet - antagelig i 1713, senere
kalt «Syvstjernem> - og de bl1Jnneskrifter og utredninger som de
sendte til hl1Jyeste hold i de fl1JIgende ar. v.W. antas a ha vrert «Syv
stjernem>s stifter og leder, og det er tydeligvis han som har fl1Jrt skrif
tene i pennen.

«Syvstjernem, var primrert en forening av prester for innbyrdes
sjelesorg og oppmuntring til gjerningen. Men i lys av den fremvok
sende pietisme som hadde grepet dem, vurderte det tilstandene i me
nighetene og kirken ml1Jrkt og fant at det trengtes mer omfattende til- .
tak enn hva de i sin egen prestegjerning kunne makte. De I1Jnsket inn
skjerpelse av de kirkelige forordninger som allerede fantes fra forri
ge arhundre av, og nye reformer som kunne motvirke det kristelige
og moralske forfall. De vendte seg fl1Jrst til sin biskop, Peder Krog i
Trondheim, og fikk velvillig svar, men han mante samtidig til forsik
tighet, og ikke noe kom ut av del. Sa vendte de seg 17. april 1714 di
rekte til kongen med et bl1Jnneskrift om at forholdene i kirken matte
bli forbedrel. Biskop Krog ble stl1Jtt over at henvendelsen ble sendt
direkte, ikke tjenestevei om ham - og var efter dette en klar motstan
der av de pietistiske prestenes reformtanker, srerlig av v. W. Kong
Fredrik IVtok derimot vel imot deres henvendelse og efterkom deres
anmodning om a oppnevne en kommisjon av tre fremstaende kirke
menn - professorene Johannes Steenbuch og Johannes Trellund og
Kl1Jbenhavns stiftsprost Jacob Lodberg - som skulle fa en nrermere
redegjl1Jrelse for forholdene og vurdere «Syvstjernem>s forslag til
forbedringer av kirkelivel. «Syvstjernem> sendte alt 3. august 1714
fl1Jr saken var formelt i orden - en henvendelse direkte til den fore
slatte kommisjon, hvor de med sterke ord beklaget tilstandene i me
nighetene og vedla sin «allerunderdanigste Demonstratiom> som
nrermere redegjl1Jr for forholdene, utdyper klagene og bringer for
slag til forbedringer. Denne redegjl1Jrelse ble fulgt av ytterligere to
fra prestene til kommisjonen, som i sin betenkning til kongen gay
prestene medhold i aile deres forslag. Det var grunn til a Mpe pa
konkrete tiltak og forordninger, men spl1Jrsmalene ble til slutt over
latt til det nyopprettede Misjonskollegium som var mer opptatt av
andre ting, og lite kom ut av det hele.

Opprettelsen av Misjonskollegiet i 1714 hadde muligens sammen
heng med «Syvstjernem>s henvendelse, men hadde et helt annet sik
te: nemlig a organisere misjonsvirksomhet blant de ikke-kristne inn-
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byggere i de danske besiddelser. Kollegiet fikk ansvaret for misjonen
i den danske koloni i India, Trankebar - en misjon som hadde vrert
drevet siden 1705 vesentlig med hjelp fra pietistiske kretser i Halle.
Misjonskollegiet limsket imidlertid ogsa a sette i gang misjonsvirk
somhet blant samene i Nord-Norge. Som svar pa en oppfordring i
januar 1715 fra kollegiet til prester og andre interesserte, kom ogsa
«Syvstjernem> med to brev av 24. mai 1715 om misjon blant samene.
Her ble det med stor sakkyndighet redegjort for samenes for hold,
deres overtro, og prestenes og 0vrighetens fors0mmelser. Det er
gjettet pa at disse kunnskaper stammet fra v. W.s ophold pa Helge
land 1699-1703.

Hammond mener (s. 185) at von Westen kan gjenkjennes pa stilen
som skriftets forfatter, men det beh0ver ikke bety mer enn at han
har f0tt det i pennell. Hvis de grundige kunnskaper om samenes for
hold slammer fra v. W. og hans Nordlands-opphold, sa er det inte
ressant, for da tyder det pa at han allerede da hadde begynt a interes
sere seg for samene og deres forhold og gjort grundigere unders0kel
ser. Del vii i sa fall kaste nytt lys over hans misjonsengasjement og
personlige hengivenhet overfor samene, og vise at det ikke bare er en
frukt av hans pietisme.

I hvert fall vakte «Syvstjernem>s redegj0relser og forslag opp
merksomhet i Misjonskollegiet, og det ble avgj0tende for von We
sten. Han hadde selv papekt overfor kollegiet n0dvendigheten av a
sende prest og en student til Finnmark for a unders0ke nrermere sa
menes lilstand og forberede misjonsarbeidet - men mente tydeligvis
ikke at han selv skulle pata seg denne oppgave. I stedet tilb0d han i
et brev av I. mars 1716 Misjonskollegiet sin tjeneste som enslags
konsulent og kontaktmann mellom misjonrerene og kollegiet - en
oppgave han mente a kunne skj0tte gjennom bes0k i Trondheim og
evl. en enkelt reise til Finnmark, ved siden av sitt embede pa Ve0y.

Pa dette tispunkt var han imidlertid allerede (28. febr. 1716) ut
nevnt tilleder for misjonsarbeidet - uten ans0kning og uten sitt vi
tende. Erter forslag av konrektor Hans Skanke ved Katedralskolen
i Trondheim hadde Misjonskollegiet knyttet stillingen som leder av
misjonen blant samene tillektoratet ved skolen - en sinekyrestilling
som hadde statt ledig siden 1708. Det var til denne stilling v. W. ble
utnevnt - med plikt til som kollegiets «vicarius» a lede misjonsarbei
det blant samene. I brev av 28. april 1716 aksepterer han kollegiets
kall og instruks - selv om han sier at han, om han torde unnsla seg
Guds kall, heller ville bli pa Ve0Y hvor hans arbeide na bar god
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frukt.
N:h det gjelder «Syvstjernem>, sier Thrap (s. 29) at den svant hen

efter v.W.s avreise fra Ve0Y, men det er ikke riktig. «Syvstjernem>
fortsatte og ble utvidet til nye grupper av prester, ogsa andre steder
i landet, og v. W. fortsatte de f0rste arene a lede «Syvstjernem> fra
sin stilling i Trondheim (iOg,. Trygve Lysakel).

IV.

v. W.s tredje og siste livsperiode begynte ikke helt lovende.
Inntektene som tilla hans lektorat i Trondheim var i ledigheten

blitt overf0rt til biskopen, og biskop Krog ville n0dig gi slipp pa dem
og fors0kte a fa beholde inntektene i hvert fall det f0rste ar. Kansel
liet grep imidlertid inn og beordret at v. W. skulle ha inntektene med
det samme. Dette bidrog ikke til a forbedre forholdet mellom bisko
pen og lektoren, og efterhvert som misjonsvirksomheten utviklet seg
og v. W fikk posisjon av enslags misjonsbiskop innen Krogs bispe
d0mme, ble forholdet rimelig nok enda verre.

Det b0r innskytes at motsetningene mellom dem ikke bare skyld
tes personlige, 0konomiske og embetsordensmessige forhold. De
hadde ogsa stikk motsatt syn pa misjonen blant samene, som Krog
i kraft av sitt bispeembede hadde engasjert seg ikke sa heJtlite i f0r
Misjonskollegiet og von Westen kom inn. (Krog var biskop i Trh. i
42 ar, fra 1689 til 1731). Krog mente imidlertid at «opplysningsar
beidet» blant samene skulle forega pa norsk (dansk), som de skulle
tvinges til a lrere, og skje ved uordinerte lrerere, mens de kirkelig sett
skulle vrere underlagt vedk. sogneprest. von Westen derimot satte i
gang et eget stort apparat (som Krog fant altfor dyrt) med egne kir
ker, skoler og ordinerte lrerere/prester for samene, som skulle un
dervises pa deres eget mal. Han la ogsa stor vekt pa a oppdra og ut
danne samegutter til undervisningsgjerningen, i hvert fall som med
hjelpere. Som kjent er det i moderne tid von Westens linje som har
seiret.

Thomas von Westen tok opp sitt misjonsarbeide 0yeblikkelig med
stor kraft og energi. Allerede 29. mai 1716, bare en maned efter at
han hadde akseptert kallelsen, drog han ut pa sin f0rste misjonsreise
til Finnmark. Reisen ble meget omfattende, han bes0kte en rekke
steder i Finnmark, Troms og Nordland og orienterte seg om same
nes religi0se og sosiale tilstand. Den kirkelige betjening i Nord
Norge var pa den tid vesentlig konsentrerttil de norske bosetninger
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langs kysten, mens den samiske befolkning i innlandet for en stor del
var utenfor det organiserte kirkeliv. Et motiv for a bote pa dette var
ogsa det politiske. at svenskene i ly av de uklare grenseforhold hadde
opprettet kirker og prestetjenester et par steder pa norsk omrade.
v. W. - savel som Misjonskollegiet selv - betraktet arbeidet blant sa
mene som hedningemisjonsarbeide, og allerede pa sin forste mi
sjonsreise innsatte han misjonrerer, bestemte bygging av kirker. for
samlingshus og skoler i de samiske distrikter. og tok med seg same
gutter tilbake til Trondheim for a utdanne dem til skolelrerere blant
sine stammefrender. De kom tilbake til Trondheim 5. november
1716.

Disse samegutter ble den forste begynnelse til «Seminarium scho
lasticum» som fra 1717 av ble opprettet ved Katedralskolen i Trond
heim for a utdanne samer og andre tilmisjonrerer, lrerere og kateke
ter blant samene. Seminaret gikk imidlertid darlig, delvis fordi det
ble motarbeidet av biskop Krog og hans sonn som var rektor for sko
len. Det opphorte reelt i 1724 og ble nedlagt ved v.W.s dod 1727.
Langt bedre gikk det da med v. W.s «privatseminar», «Seminarium
domesticum» - dvs. at han tok samegutter inn i sitt hjem i Trond
heim og gay dem utdannelse. Men det betydde en meget stor belast
ning pa ham og hans familie.

Den 14. juni 1718 drog v.W. ut pa sin annen misjonsreise, hvor
han pa ny bes0kte de steder hvor han hadde satt i gang virksomhet
og en rekke andre steder. Pa grunn av general Armjeldts invasjon i
Tr0ndelag h0sten 1718 slo v. W. og hans f01ge seg til pa Her0Y pa
Helgeland for vinteren og kom tilbake til Trondheim forst i slutten
av april 1719. Samme sommer ble han kalt til K0benhavn for a rede
gj0re for misjonen - noe han hadde fors0mt a gjore skriftlig slik han
hadde lovel. Han reiste fra Trondheim 5. juli 1719 og kom tilbake
f0rst i desember 1720. Oppholdet i K0benhavn ble imidlertid meget
positivt for misjonen. Kongen la en rekke kirker i Nord-Norge med
deres inntekter til misjonen, og det ble besluttet at misjonen skulle
gjelde alle samer i Norge - ogsa de i Tr0ndelag og i det s0nnenfjeld
ske. 1 praksis ble det ikke sa meget av det, bl.a. fordi v.W. i sitt for
s0k pa a inkludere ogsa finnene i «finnskogene» pa 0stlandet i sin
misjonsvirksomhet kom i konflikt med den mektige biskop Bartha
lamceus Deichman i Kristiania.

v. W.s tredje og lengste misjonsreise startet 29. juni 1722 og varte
helt til 5. mai 1723. med en liten tilleggsreise samme maned til same
ne i Stj0rdal. Pa denne tredje reise konsentrerte han seg om for hol-
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dene i S0r-Troms, Nordland og Nord-Tr0ndelag og bes0kte svrert
mange steder. Meget av reisingen foregikk vinterstid, og han uttaIie
selv at denne reisen hadde treret bort hans krefter. En reise han had
de planlagt til Vefsn 1724, evt. ogsa til Finnmark, ble det intet av
grunnet tiltagende sykdom. Han fortsatte sitt virke i Trondheim,
hadde samegutter i sitt hjem, sendte henvendelser til Misjonskolle
giet, og holdt kontakt med misjonrerene og lrererne som var plassert
oppe i samedistriktene.

Den 9. april 1727 d0de v.W. i Trondheim, fattig og utslitt. Pa
d0dsleie fortalte han sin hustru og sin stedatter at all deres eiendom
var gatt med i misjonens tjeneste - noe de avfant seg med, og han
kunne d0 i fred. Han ble begravet i Nidaros Domkirke, hvor hans
graver blitt flyttet et par ganger. I 1927, pa 200-arsdagen for hans
d0d, satte Norges Finnemisjonsselskap en minneplate over ham i
nrerheten av hans gray i Domkirken.

v. W. var pa mange mater en personlighet med store motsetnin
ger. Hans iver og gl0d i misjonsarbeidet og prestearbeidet vakte og
vekker stor beundring, pa den annen side kunne han vrere heftig, po
lemisk og stridbar. Han sparte hverken seg selv eller sine (og fami
liens) penger, samtidig hadde han store vanskeligheter med a holde
orden i pengesaker, og misjonens og egne midler ble stadig blandet
sammen. Hans veldige arbeide og intense innsats ikke minst i for
kynnelse og personlig sjelesorg star i motsetning til hans handlings
lammelse nar det gjaldt a fa sammen de lovede beretninger og rede
gj0relser om forholdene i Finnmark og om misjonsvirksomheten.
Hans svikt pa dette omrade ble - rimelig nok - mer og mer unadig
opptatt i K0benhavn, som ellers sannelig hadde underst0ttet ham pa
aile mater.

Forklaringen pa disse personlighetstrekk hos v. W. er kanskje at
han var en usedvanlig h0yt begavet mann som samtidig hadde et ut
preget svermerisk gemytt. Det f0rte til at han kunne gjennomf0re
ting med stor kraft - samtidig som han i sine vurderinger og i sine
planer og forhold kunne mangle bakkekontakt. Hans overoptimis
tiske beretninger om misjonens resultater blant samene allerede ef
ter fa timers og dagers arbeide blant dem, er et uttrykk for dette.
Hans m0rke vurdering av menighetslivet i Romsdal og hans strenge
reformkrav er et annet uttrykk for den samme svermeriske hold
ning, preget av den frembrytende pietisme. Hans svake sans for
regnskaper, innberetninger og denslags trivialiteter kan vrere et tred
je uttrykk for dette. Hans styrke savel som hans svakhet stammer
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derfor kanskje fra det samme: at han var en ildsjel, som varmet og
lyste - men fort brente ut.

• Trykt i Det Kongelige Norske Videnskabcrs Selskab. Forhandlinger 1982, Universitetsfor·
lagct Trondheim. Oslo. Bergen. TromS0 1983.
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