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Brennende hjerter eller misjo
nerende menigheter
ja takk, begge deler!
HARALD HEGSTAD OG TORE LAUGERUD

I kj01vannet av utgivelsen av KIFO-rappotten "Brennende hjer
ter eller misjonerende menigheter" har det fulgt en rekke omtaler
og kommentarer i ulike sammenhenger. Noen av disse finnes i
dette nummeret av tidsskriftet. For forfattere av en rapport er det
oppl0ftende a oppleve interesse for det en bar nedlagt atskillig
arbeid i. Samtidig gir m0tet med andres kommentarer anledning
til fornyet refleksjon, bade i reming av a tydeliggj0re det man har
skrevet, og i retning av a tenke videre.

Det ser ut som om de fleste ting som kunne berettige en rep
likk fra vOr side er knyttet til selve det prosjekt a benytte empiriske
metoder i en studie som dette. Bwk av empirisk forskning har
ikke lange tradisjoner i norsk teologi, og det hal' f0rst vrert etter
etableringen av Stiftelsen Kirkeforskning i 1993 at slik forskning
bar fatt noe omfang a snakke om, bade ved K1FO selv og i regi
av andre institusjoner. I mote med et kirkelig milj0 fremstar det
som en pedagogisk oppgave a forklare hva slik forskning gar ut
pa, hva den kan svare pa og hva den ikke kan svare pa.

Man hal' i den tradisjonelle teologiske tenkning og debatt gjer
ne benyttet seg av eksplisitte eller implisitte antakelser om faktiske
forhold og sammenhenger. En begrensning ved disse antakelsene
er at de ofte hal' vrert bygget pa et smalt og tilfeldig grunnlag,
styrt av personlige opplevelser og inntrykk. En mer problematisk
side hal' vrert at de ofte hal' vrert vevet inn i normative, teologiske
synspunkter eller institusjonelle interesser pa en uoversiktlig mate.
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I en slik situasjon tror vi det er n0dvendig a bedrive en mest mu
lig lidenskapsl0s empirisk forskning for a finne ut hvordan lcirke
virkeligheten faktisk fremtrer, uten a anstrenge seg for a bevise at
tingene er slik man trodde de var eller slik man mener de b0r
vrere. Da kan man ogsa bli overrasket og gj0re n)'e oppdagelser.

Det beryr ikke at det eksisterer en ren empiri, fri for enhver
forforstaelse, vurdering og interesser. En slik (positivisme-kritisk)
erkjennelse fritar imidlertid ikke fra stadig a sette forforstaelsene
pa pmve i m0te med virkeligheten.

Pa dette punkt er srerlig Rolf Kj0des innvendinger mot rap
porten utfordrende. Kj0de s0ker a anfekte den manglende sam
menheng mellom teologi og misjonsengasjement som han mener
rapporten hevder. Materialet viser relativt rydelige teologiske for
skjeller, o~ unders0kelsen slar fast at de som har de mest teologisk
konservatlve holdningene ogsa er mest engasjert i misjonsarbeid.
Samtidig var den (for oss) overraskende konklusjonen at positive
!Joldllillger til )'tremisjon ikke pa samme mate fulgte teologiske slcil
lelinjer (s. 74). Samtidig viste materialet (ikke minst fra Nord
Rana) at det er f1111/ig a skape et misjonsengasjement ogsa der de
tradisjonelle forutsetninger ikke er til stede. Videre viste dette
caset at misjonsengasjement kan bidra til a skape lcirkelig till10rig
het og kristen identitet. Sammenhengen mellom teologi og misjon
beh0ver altsa ikke bare ga en vei. Det kan ogsa gi et perspektiv pa
bestrebelser for 0kt misjonsengasjement i menigheter som i ut
gangspunktet star fjernt fra tradisjonell bedehuskristendom.

Vi mener ogsa at materialet gir grunn til a reflektere over for
holdet mellom teologien og dens kristenkulturelle innpakning, og
mellom troens innhoJd og dens teologiske uttrykk. Materialet fra
Helgerud utfordret ikke minst til dette. Selv med en sikker teolo
gisk forankring Ga nettopp da) b0r det vrere rom for atslcillig I)'t
ting og samtale f0r man konkluderer med at betingelsene for sam
arbeid og felJesskap ikke er til stede. Trolig er forholdet melJom
misjonsengasjement og teologi mer sammensatt enn bade Kj0de
og var rapport far fram.

Kj0de har helt rett i en annen papekning han gj0r, nemlig at
man skal vrere forsiktig med a trekke for generelle konklusjoner
pa grunnlag av et casestudium. Kvalitativ forskningsmetodikk har
nettopp det srerpreg ved seg at den gar i d)'bden i enkelte tilfelJer,
fremfor a ville si noe om hele bildet. Det som gjelder folkelcirke
menigheten Nord-Rana, gjelder derfor ikke uten videre aile andre
menigheter av samme rype. Pa mange mater er dette caset temme-
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lig enesn\ende, men det kan likevel bidra til a si noe om hva som
er mulig og tenkbart ogsa andre steder.

En slik berettiget reservasjon rna likevel ikke brukes til a av
skrive muligheten for enhver generalisering pa grunnlag av et kva
litativt materiale. Mens en statistisk generalisering forutsetter et
st0rre utvalg, kan casesturlier danne grunnlag for det man kan
kaUe en allalytisk generalisering. Poenget er at de kan si noe om
sammenhenger og mekanismer som kall gj0re seg gjeldende ogsa
andre steder, uten at man har materiale til a fastsla i hvilken grad
de faktisk gj0r det. Et casestudium sikter motJorstaeise ogJo,tolk
lIillg, primrert av de aktueUe casene, sekundrert av andre sammen
henger, bade ved a skape gjenkjennelse og ved a iaktta forskjeUer.

Fordi et kvalitativt opplegg sikter mot forstaelse og fortolk
ning, dreier det seg ogsa om en prosess som ikke er endelig av
sluttet nar rapporten er ferdigskrevet. Gjennom presentasjonen av
materialet og i I)'s av sine egne erfaringer inviteres leseren til a
stille sine egne sp0rsmal og gj0re sine egne fortolkninger, i for
lengelsen av forskernes fortolkninger og gjerne ogsa i motsigelse
til dem. I sa mate hilser vi velkommen den type kommentarer
som Mogensen, Kj0de og Aano bringer i dette nummeret.

Vi er helt enjge med Kj0de nar han videre papeker at selv i en
unders0kelse av misjon innenfor lokalmenighetenes lovfestede
struktur, er det n0dvendig a ha en adekvat forstaelse av hvordan
misjon kommer til uttr),kk gjennom de frie tverrstrukturene. Det
te fordi de to strukturene delvis overlapper hverandre og pavirker
hverandre i betydelig grad i de fleste lokale kontekster i vat kirke
virkelighet. Vi viI imidlertid presisere at nar vi har valgt a fokusere
pa menighetens lovfestede struktur, er dette ikke uttrykk for en
"praktisk avgrensing" som Kj0de skriver, men for selve intensjo
nen med prosjektet, nemUg a unders0ke hvordan misjon kommer
til uttr),kk i lIettopp dei/lie strukturen. Vart prosjekt er saledes Uke
mye a forsta som et forskningsprosjekt om Den norske kirkes
mellighete/; som et prosjekt om misjoll.

Et slikt valg av fokus rna ikke tas som uttr),kk for at vi 0nsker
a negUsjere eUer har en kritisk inns tilling til bedehus og misjonsfo
reninger. Kj0de har helt rett nar han papeker at vart statistiske
materiale, som ogsa inkluderer misjonsengasjementet gjennom
disse strukturene, far fram et bredere og annerledes bilde av mi
sjonens totale stilling lokalt. Nettopp misforholdet som mange
steder kommer til s)'ne meUom misjonens totale stilling og hva
som kommer til utt1ykk gjennom menighetens lovfestede struktur
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er imidlertid noe av den virkelighet unders0kelsen 0nsker a rulle
opp. Vart poeng er at de endringer og spenninger i forholdet
mellom kirke og bedehus som unders0kelsen paviser, herunder
ellipsemodellens avvikling, er en utvikling som rna tas pa alvor og
m0tes pa en mate som tjener helheten, uansett teologisk stasted
og organisasjonsmessige interesser.

Noen kommentatorer har kommentert den tilsynelatende
motsetning mellom misjonerende menigheter og brennende hjer
ter som tittelen pa rapporten synes a implisere. At vi ikke mener
det beh0ver vrere noen slik motsetning, kommer til uttrykk pa
siste side i konklusjonskapitlet (s. 275). Problemet i norsk sam
menheng er at man fra enkelte misjonshold har luelvelt misjonen
for de brennende hjerter, og ikke 0nsket a gj0re det til en sak for
kirken som sadan Gfr. henvisningen til Carl Fr. Wisl0ff pa s. 13). I
en situasjon der den tradisjonelle misjonskultur i mindre og mind
re grad er i stand til a brere dette anliggende pa hele kirkens vegne,
er det n0dvendig at kirken og menighetene oppdager at misjon
ikke bare dreier seg om en srerinteresse blant andre, men noe som
er en ul0selig del av det a vrere kirke. Misjonen tilh0rer hele kir
ken, ogsa dem som ikke er like brennende. Nettopp derfor treng
er kirken a utsettes for den ild som de brennende hjerter brerer
med seg. Hvordan det kan skje, er etter vart skj0nn en viktig prak
tisk-teologisk og missiologisk utfordring.
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Burning hearts or missionary congregations? A response
In this article the authors of a report on foreign mission work in
congregations in the Church of Norway gives a response to
comments thar has been given to the report. The response focus
upon the use of empirical methods in ecclesiological and missi
ological research, and comments on some aspects of the interpre
tation of the empirical material presented in the report.


